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tlei solloscri Lli tloU.ri: 

• Pruf. F: r·cu lc C irino, 

pcr~on~~hncntc c nella sua qualitA di: Consiglicrc Nnzionale 

Enpam di diriuo quale President~ dcii'Ordine dei Medici Chirurghi e 

Odontoiatri della provincia di Catania; 

• J'lruno Oi Lascio 

personnhnente e nel ln suo qu11litA di: 

Consigliere NaJ.iunale Enpum di diritto qunle Presidenh: cleii'Ordine dd Medici 

Chiru•·shi e Odontoiutri della provinciu eli l'errnra e gil\ Consigliere di 

/lmministrazione En pam ncl period a 2005-20 I 0; 

• Enrico Mazzeo-Cicchetti, 

>ersonalmente e nella s~ra qualita di: Consigliere 

Nazionale Enpam di diritto qualc Prcsidcntc dcii 'Ordinc dei Medici Chirurghi e 

Odontoiatri della provincia di Potenza; 
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• Gi:mcarlo Pizza, 
-

personalmente e nella sua qualita di: Consigliere Nazionale Enpam di 

diritto qnale Pr._sidente dell'Ordine dei Medici Chirurghi c Odontoiatri della 

provincia di Bologna; 

• Giovanni Maria Righetti, 

pcrsona!mente e nella sua qualitll di: Consigliere Nazionalc Enpam 

di dirillo qua!c Prcsidcntc dcll'Ordine dci Medici Chirurghi e Odontointri della 

provincia di Latina; 

• Prof. Salvator e Sciacchitano 

persona!mcntc c nella sua qual ita di: attuale Coosiguere 

di Amministn1Zione Enp::1m c gia Consiglicrc di Amministrazione Enpam net 

periodo 2005-20!0; 

tutti conferenti mandato all'avv. Alberto Santo)i, presso lu s tudio del quale in Bologna, 

e leggono domicil io, giusta pi'Ocura speciale in calce a1 prcscnte alto, 

eli rnpprc.<cntar! i anche in espresso e speci fico riferimento all'incarico relative a! 

deposito cd inollru del prcsen!e allo presso I' Au LOritA Giudi:liaria, 

premesso che 

• L'Enpam e fondazione senza scopo di luero e dotata di person•lita giuridica di 

diri.no privato, iscritta aii'Albo delle Associazioni e Fondazioni che gestiscono 

fomte di previden7.a ed assis!en711, ed isti tU7.ionalmente preposta a garantire il 

trattameuto ~~:vidcn?.ialc c pcnsinnistico di tutti gli iscritti all 'Albo del Medici e 

dcgli Odontoiatri e, nei casi previsti, dei loco tlnniliari c superstiti. 

• Le entrnte correnti deli'Ente sono principal mente r~ppresentate daj versamenti degli 

iscriHi cscrecnti l'nnivitil professionale cd il suo patrimonio, mobiliarc ed 

immobiliare, e destinato a far frontc aile pensioni dei me<lesimi confercnti. 

• Una gestione trasparentc, oculata e pro6cua dd patrimonio, impronlata ad una 

politica di invcs!imcnto prudente ed accona, risulta J>e,tanto l'unico stn.nnento in 

grado di garantire il futuro pensionistico di chi ha esercitatn ed e_<ercita Ia 

professione medica. 

• Data Ia complcss ita delle operazioni ncccssaric per inlervenire sui mercati finanziari 

e 1c di(ficoltit di gestione di un port:Uoglio chc, in riferimcnto a! solo set!ore 
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mobilinre, anunonta ad oltre 5 miliarcli di curo, l'Knpam si avvalc attualrnentc, 

oltrc chc della proprill strurtura finanziaria, ruic'he di consulcnti esterni, svolgenti 

funzioni di~visor, portjt1lif! m(lJI(lger. ecc1 

• In quest'onica il C'.<lnsi&)io di Amministra2iooe deii'F.nte - anche in risposta a 

sollccitazioni di Consiglicri ed iscritti in ordinc all'esigcnza ed opportunill\ di . 
procedere a vcrifiche e monitoraggi aggiuntivi - con propria delibern in data 

28/0512010 disponevn affinchi: venisse confcri to speciCico incarico profcssionale 

alia SRI Capital Advisers Ltd, con scdc in l.ondm, vulto alia "analisi del portafoglio 

di attivita mobiliari della Fandatlone J::NPAM, distinta per tipologie sccondo una 

tassonomlu cannessa alia best practice inttrnazlonale"; "Analisi del ponajogllo 

complessivo di all/vito mobiliari della /ondazione F.NPAM allo scopo di indlviduare 

eventuali profilt di rischlo"(doc 1). 

• La SRI <Capi tal Advisers Ltd, compiuta Ia propria attivM di analisi, risuha abbia 

consegnnto il proprio elaburatn al Presidente flN I'AM, Prof. Bolo Parodi, ed ui 

Vice-Presidenti Dott.ri Alberto Oliveti e Pietro Malngnino, a far tempo dal rne.o;e di 

dicembre 20 I 0; 

cousidtrato che 

• tli talc ("rappon.o'f e del suo contenuto non veniva data alcuna notizia c 

rcndicontazione ai Consiglieri ed al Consiglio di Amministmzionc dclibetMti c 

confcrcnti l'incarico professionale alia SR.l per mandato al proprio Presidentc; 

• il Presidente del Consiglio di Anuninistruzionc Prof. Eolo Parodi, come pure gli altri 

dcstinatari del rapporto SRI, rimanevano sordi aile insistenti ed allannate richicstc 

di visionarc talc documentnzione, inoltrate, anche formalmente(doc. 112), dai Dott.ri 

Rruno Di Lascio e Salvatore SciacchitanO - gia committenti essi sressi del scrvi7jo 

richiesto a SRJ Capital Advisers Ltd - nella lorn ve.<te e qualita di Consi&lieri del 

C',onsiglio di Amrninistro:cione del 2006-20 I 0, nonchc attuale Consi&lierc di 

Amministrazione il sccondo, avente interesse dirctto e com1esso alia carica rivcstita 

cd aile connesse tlmzioni e dcterrnina;,;iuni ~,;estnrie nell'ambito del Collegia di 

Uovemo dell' Ente; 

• si veni va peraltro It conosccn~ di una specific& diffida inviata dal Presidente Prof. 

F.olo Parodi con Ia quale si invitava Ia SRI Capital Advisers Lui. a voter nenificarc 

3 

Ci
Highlight

Ci
Highlight

Ci
Highlight

Ci
Highlight

Ci
Highlight

Ci
Highlight

Ci
Highlight



l~> conclusioni rese, rappteseutando quella chc appore una malcclalll esigen~.a di \' 

"11011 evitfe11ziore problemi tfi redtlilivilit" e "11011 e•litlclll iare pertlila tti capilalc" 1\ 
molivnta su unn asserita csondazione dal mand11to conterito (doc u. 3); 

• si vcniva altrcsi a conoscenza di unn coutestualc a7.ionc cautelnre ex. an. 700 c.p c , 

intcntata da Manb'll.sta Risk · advisor dcii'F.ntc. · oei coofronti di SRI Capital 

Advisers Ltd, scmpre in relazione ai cootenuti ed aile conclusioni del rappono, de· 

nunciate come costitucnti elemento di concorrenza s lealc, di cui si cbiedeva an­

chc in questo easo · emendamento e rcttilica per esondal'ione dall'incarico ricevuto; 

ritcvnto chc 

• siq ll vertice eseculivo Enpam che it proprio ndvjNr parevano scparm:arnente 

accom~uaLi ncl ritcncrc.necessaria una rettjllca delle cconclusioni del "rnppurtq SRI_: 

e. oondjmcno, prcoccup~ti rispeno ad una sun cwcrsione anche a livello imerno, 

aucso cbc ncssuno dci deposilllri si pfllQCC\I!IAVa dUnt.,ressare della gueslione il 

Cvrusigljo dij\mministrazione dell'J.inte c/o j suoi Consiclieri; 

• non c dnto capire peral!rO perchc il rappono SRI, cetatn a! Consiglio ed ai Con-

siglicri, sia swo per converso fomito a Mangusta Risk, ancor prima di qualsivoglia I/ 
coinvolgimento considerativo e dccisionalc del Consiglio di Amministtaz.ione 

ddi 'Ente, consemendo in tal modo alia $lessa Mangusta Risk di proporre iniziativc 

intcrdillive nei confronti del rapporto slesso e di SIU C..:upital; 

• il Consigliere Prof. Sciacchitru1o, nella sua citalfl vcstc c non scn7.a tlnica, riusciva 

in fine nd ntlenere copia del famigcrato "rapportu SRJ" direltamente dalla s tessa SRI , 

come da cloqucntc corrispondenza che si ntlegn (doc. 4/6), e cib scmprc · nel 

perduronte si lenzio ed omesso riscontro do pnrtc degli urgani rappresentativi 

dell 'Ente depositari dello stes.o;o rap porto; 

• nel frattempo, l' ini7jativa cautelare intrapresa dalla Mangusta Risk nei confronti 

della SRI Capilli! Advisers Ltd vcniva rcspinta dal giudice con provvedimento 

adeguatamente molivato, anche in punto ad csclusionc di csorbitan7.a dal mandnto 

riccvuto da pane di SRJ ( "posto cite una correll a ed e.<austiva analisi del 

pOrtafa~:lio mobiliare, dei relativir ischi e projili di criticila imp/icava logicamenle 

1111 approfondimenlo di tutti gli elemenli eli valulazione utilizzabili e di tutti ifattori 

in aJ/rallo idonei ad injluire >11/ relativo andamenlo e sviluppo " (doc 7); 
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preso atto che 

• Ia lettura del "rapporto SRI", qui al legata sub. doc. 8, pare far comprendere le 

motivazioni della operazione di "nascondimento" di fatto persee,uita all'insaputa del 

Consiglio di Amministrazione de.lt'Ente e dei suoi Consiglicri; 
' 

• J'esito dell'indaginc condotta da SRI fa emergere Jatti e circostanz.c significativi sui 

piano della corretlezza delle comunicazioni sociali, delle risultanzc patrimoniali e 

delle paste di billmcio, che si prestano a considernioni debordanti dal puro ambito 

civilistico e di potenziale interesse penalc; 

• il predetto rappo110 debutta, gia in premessa, denunciando le carem:e collaborative c 

lc omissioni informative circa "i document! richiesti ancora mancanti ... {ra i quali 

alcuni ritemtli essenzialt' chc "non sono disponibili e non ci saranno inviati", cosi 

come da infonnativa del Direttore Gencrale in data "16 novembre u.s." (rap porto 

SRI pag. I}; 

• l'claborato fa parimcnti prcsente l' incompiutez?..a infonnativa rispetto a "32 liloli 

strutturati su 111", tabellannente riportati con indicazione del relalivo valorc 

nozionatc comptessivamcntc ammontante at 1.095.995.000 ovvero oltrc un quinto 

dell'imero patrimonio mobiliare (rapporro SRI pag. 4) 

• Avanzando piil oltre 11ella lettura det rapporto, ci si avvede che, tra le picghe dei 

bi lanci predisposti dagli uffici e responsabili seltorial i deii'Gnte ed approvati, \I 
risultcrcbbcro occultati consistenti pcrditc di capitalc per svariate centinaia di '*' 
milioni di Euro e sol considerando i valori mobiliari oggctto di indagine. 

• Alcuni litoli, infatti, sarebbero stati inseriti fm i dati di bilancio aJ "costa .ftorico" 

(quello del conferimento iniziale), senza un corretto apprezzamento del !oro 

cffcttivo vnlore di mercato, con Ia conseguenzn di una postergazione della 

evidenziazione delle perdite ad un mornento (magari tra I 0 o 20 alllli) in cui non 

potra chc trasparire I'effettiva demolizione del capitale investito. 

• RisuJta in tal modo artificiosamcntc rapprcscntata una situazionc florida - ma 

inesistente - nell'attualilit, a fronte di una reale situazione di avaria patrimoniale 

conseguente alia pcrdita del capitalc invcstito ed alia mancata maturazionc del 

reddito; 
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• l'nrucolnnncntc impn::~sionnute t; l'analisi relativo ai COO (Collmeri:ruc.l Debt 

ObHgntlon) per i quali I'F.nte risulta ~vcr invcslito un cupit.uh: no1.iunate di 446,5 

111ilionl dJ Em:o con una perdita atlualc mcdiamcntc slirnutl' pari al 56- 57 o/o c.a. !! 

c:;ui vanng pggiunri uheriori 102.6 miliont dl Euro di liq\lidirQ. conferita per 

ri>U\Jttuwjonl, per un rotale di 549,l milioni di Jo;u ro. Sc:n7..4 contme gli uheriori 

!SJ11ilioni dl Euro dj oerdj!A pimata rj(erim •ali oliri.moli SSN!Iy!l!j non CDQ. 

• I valori complessivamente presi in c:onsidcrazionc quail pcnhtc, sia attwli chc 

poleruiali pBiono ~cperare quaJsivog.lia ~soglia14 di tOllerabilitA prospettica e di danno 

p1evista da~i an. 2621 e 1622 c.c.l per Ia su~~c;lenr.a delle (a1ti'q"'eeie di 

respon.'Wbilitll rifcrcnlesi all'omessa io(orout~iva socieradA 1nlt da pcure in gnlllo i 

Consialiel'i, sia di Arnministra.z.ione che del Consi&)io NazioMic, di oricntarc 

cvnsnpevolmentc Ia propria ini2iativa cd i propri voti u :mffruyiu o mcno del bihmcio; 

• Nelle crilicitr\ ~videnzinte dnl rnpp011o SRJ trovano pcntltro culluca7.ionc il ruoJo ~: 

lc: ftuuioui di Mnngu.11ta Risk Ltd cd i rapporti ~ontrattuali inS'taumti con t.::npam. 

• Mtut¥u~UI Risk oppnce quale Advisor incaricrtto a eotnpiere una serle di attivitA tra lc 

quali particolare peso C dato aWauivita di rnonitor.ue i rischi delle operazioni 

voaJV.Wit e del palrimonio mobilinre di Enpom, per uu oompenso .annu:rle di € 

170.000,00 oome da relativo con!nltto di consulerua. 

• Pur • fronte del citato compito contrauuale genemle. gill eonfttito alia ~angusta 

Ris.k, alta SIOSSA "filll(lUSUI viene affidatO l'incwico • che oppare per molti ospttti 

duplicativo del primo - eli ml'mitOTaggio del rischio in spccitico rifcrimcnto a seue 

litoli COO (di cui di~nu si c accennato} che ri<UIIAilO contcrili c gcstili all'intemo 

di una SI'V (Special. Pwpose Vehicle} 

• ~cr 1ale J')Oit icolo.re attiviti\ "parziarian C dctcrminatu un w mpcnso di diversi mi lioni 

di Euro. Nol rnp(l<lrto (- pag. 29 - Tabella RiMsuntivu CDO, pcnullima colo!Ulll 

"1/.isk Moniwring fees') si <lima un ammonlar~ e<.>mplessivo dello stesso in 6,1 'I 
milioni di I.::uro). 

• Detto corr.pe.nso. infHlli parametrato nella mi-'Suru pc:n:e:Jttuole dello 0.15% - non 

141110 c nun solo ai coo dati in gestione, ben$! al capiude tuude di ratiO affulalo ~he 

include quclle "ncces.\Oried" agg)unthoe rappreunwc dalla liquiditA iniduua nella 

SPV eel alcWii litoli 1ero coupon aneh'essi otmferiti lll fine di gouantire Ia 
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rcstituzione de l capitalc a scadenza. chc non prevedono qu indi alcuna gcstione 

(pagg. 30-31 del rap porto). 

• Tali conunissioni vcngono peraltro contrauualmente garantilc per due anni e 

dovrcbbcro quimli essere corrispostc dall'.Ente anchc nell'ipotesi in cui si decidesse 

di interrompctc il rnppolto anticipailllmcnte. 
' • App~re pertanto cvidcntc tulia Ia contraddittoricta e Ia illogicita di w1 assetto 

contrattuale in cui con un conlmtto gencralc di consulen7.a si conferisce anchu 

l'incarico di mooitorare lulto il patrimonio mobiliare per un eompenso annuale;: di 

170.000,00 Euro, mentre cun allro contralto ci si obbliga per milioni di .l::uro per lo 

stesso oggeno, rna con tonalita pnl acccsc, qualc I' "effittuare un monitoraggio 

inlenso e cos/ante dell 'arrivita svolta dai gestori di CJJO se/ezionatl"' (!!?) 

corrispondenti ad una poo.ione pttri a circa il 15% tlell 'inl.ero patrimonio mobiliare 

gia oggetto di controllo in base al primo contralto. 

• Altrettanto bizzarro c conlraddittorio l'incarico di Portafoglio Manager conferito 

ai le societa con sede in paesi "black list" CQS C'.aymun SP _LMatrix Alternative __________ :..._ _______ .:.....,_....:.,.__ _ --- -
Asset MMagcment LLI', con prolitti rnilionari da corrispondcrsi durante l'intt.TU 

~ita dei valori mobiliari di cui si e pi~ volte deuo; 

• Da ultimo, il regime delle cornmissioni particolarmentc elevate, sia all'atto della 

~ottoscri7ionc, chc legate aile perfo rmance ( !'!) dei predetti C:DO o di altri tltoli 

"esotici" in csscrc, crogato:: o:: ua erogarsi a societ:\ "Advisors" sconosciutc prive di 

comprovato "track-record" nell'arnbito della consulenza finanziaria, spesso anche )~("" 

esse in pacsi "black list": colpiscono ad esempio le commissioni upfront del 9% 

(!!!) (pnri n oltr c 3 milioni) per il titolo G oldman Sachs pagatc a " Kanik 

flol<linl! Venture" a f ronte di ncssuna all ivita svolta d11 que.~t 'ultima e Ia 

commission e del 9,25% (! !!)(poco m cno di 2 milionil per il titolo .Jp M or gan 

pagatn nlln " E. Partners" che scmbrcrcbbcro assolutamentc csorbitanti, nel !oro 

ammontare, dni valori di commissionc gcncralmente adottati nella normale prassi 

finanziaria. 

Viene nnturalmente da chiedersi, sc, in chc tcnnine e rispetto a quali soggctti, possa 

ravvisarsi una qualche attivita di raggiro ed in che misura po~no essere rilevati 

eventuali collegarnenti e/o uti lit:?t, di t)UHI~ivoglia genere, legittimi o rncno, 1m i 
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soggeni interessati: fatto sta ch~ luttc: quesle notizic c questi fatti, se eonosciuti e 

rclazionati aJ Consiglio elo ai Con\iglieri, sia di Amministr.uionc che N3zionali 

(P~<'sidenti di Ordine), avrebbcro detenniw•to questi ultimi, c c:«!amcnte gli odiemi 

~enti.._nd ini7.iative sicumment¢; confacenci e contrastarui con il pcrdurare e Ia 

stabiHU!l2ione delle criticitR c della dispersione di risor$e, e comunque ttd c.c;ercitare 

og.ni loro corrclata aUivitO. di vaglio ~ controllo che .. di !Otto C l'isultata impcditit. 

• Cosl come c risultata di rauo impedita l'attivita di vaglio valutativo e di controllo 

degli esponenti, neUe loro diverse rna un.ivoche vcsti e fun.Gioni, IMIO da dedurscne 

dle il medesimo "nascondimento" abbia compromesso l'esacizio di altri " piu 

peneltlnti poteri di controUo, sia interni che istituT.ionaJi (Rcvisori dei Conti, Corte 

dei Conti, Conunissione l'arlamentarc Bicamerale) i qu.ali, ).C posti neHe <Jovute 

condizioni, s icuramcnte avrebbero potuto affennare i rilicvi conseguenti e non 

ccrtnrncnte correre il rischio di spartirc, anche minimamcntc. aJeunch~ rispcuo ul 

gioeoforza sfuggito. 

Anche souo tali aspetti palono in ipotesi delin<:arsi profili di impultlbililll ex an. 

2625 e 2638 e.c. 

• SrupiJCe pertanto cbe, a Cronte della pur somrruuia carrel lata di criticit4 emergenti e 

rilevonti da rapporto SRI Ct!pillll consegnato al P,.,idettte Enr>am, prof. t:olo 

l,lll'odi, ed ai Vicepresidenti Duuori Malagnino e OHveti, questi, an.dcbe prowe­

dere ud investire il Con.c;iglio dclegonte o nJtri, abbiano Oplalo pc.l' un aneg~amento 

di uhcriorc ~nascondimento" iutc:ruo, c quunlo ad iniz.iativc, il Pr~sidente Prof. 

t'arodi si sia determinato ad intimnrt} una "emendaJio" a. SRJ, non certamente 

salutarc per Ia situazjone palllmonio~~le mobiliare anzidetta, e contcslualmente 

tnsmettete l'elaborato a Mangusta Rc<k, favorendo di f.atto una ulteriore auivitA eli 

nascondimento, comunque da qUCSl'uhimo intentata nei confronti del rapporto, di 

SRI c delle scmplici c Japalissiane oggellivitll rilevate, quali: 

o ••s1 sono definitlvamenre acccrtatc perdite del palrinumio mobiliare 

dell 'Ente dovute alia xe~·tione flnanziaria lnterna td ~~·torna pari a 400 

milioui di Euro, f!1 potenz/afl,flno 11 circa 800 miJiou/ dl /:;,"uro ", 

o "lnoltre, con una semplice gestlon~ in ass~nza di ,;,fchln (~·prr~plice conto 

coffente bancar10) si drvt segnaltl1'e una u.IJtrlnte orrdica d1 mancati \1 
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7 
• 

inrroiri da intcrcssl acquisibili Ia cui enlifa si aggira intorno ni 350-<100 

milioni dl Euro". (rcluzione, p. 45) 

• S i c•·cdc chc affermazioni di tale portata, contenute nel " rapporto SRI", 

nnebbero dovuto indurre i destinalari di tale rupporto a valutare 

criticamente l'operatn dell' Advisor (nella fattispecie M:tngusta Risk) e 

comunque ed in ogni caso ad adottare co.itromisur c (o verificbe) diverse 

dall'invilo all'cstcnsore di modificare le conclu~ioni (letteno prnf Eolo 

Parodi del 10 morzo 2011, doc. 4), persino omcttendone Ia conwuicazione 

ltd :11tri membri del consiglio di anuninistra:tionc in en rica. 

• S icuramente ccrti comportamerlli risultano difficilmente comprcnsibili nello 

stretto ambito della buoua fede; gli ingenti interessi in campo e l'ipotctica 

configurabilit<\ di attivitA men chc lecite, da chiwtquc perpetrate, rendono 

pertanto ne{;cssaria l'obiettiva indagine da parte dell' Auto rita inquirente. 

• Non puo sottaccrsi - e non ¢ aJnara ripctitivi~l - che, a fronte di emcrsc e 

sebmalate criticita gestionnli, perdite ed altri nocumenti anuali e potcnziali - per 

le quali risultava attivato e finalizzato l' intervenlo dell' Advisor appositamcnte 

incaricato dal Consiglio o quantomeno e sicuramente dai Consiglieri esponenti -

le stcsse non siano slate e non vengano contestate dall'esecutivo dell'Ente come 

invcritierc o invcrosirnili o inesistenti, rna si sia detto sostanzialmente 

all ' Advisor che di qucgli argomenti Ia SRI non si sarcbbc dovuta e non si 

doveva occupare ( !?). 

• La condotta dcgl i amministratori de_positari del rapporto SRI appare essa stessa 

inspiegabile e criticabilc rispctto ai canoni del cod ice etico dell 'Ente ed ai prin­

cipi enucleabili dalle citate disposizioni codicistiche relative al nascondimento 

dei dati (artt. 2621, 2622, 2625 c.c.), cosi come censurabilc sotto i medesimi 

aspctti apparirebbcro i fani da chiunque concretati ·- oggetto di cmcrsionc 

rilevativa dal rapporto SRI anche ai sensi e per gli effetti di cui all'art. 263H c.c. 

Per mno quanto precede &li scriventi dott.ri prof. Ercole Cirino, Bruno di Lnscio, 

F.nrico Mazzeo-Cicchetti, Giancarlo.PiZ7..a, Giovanni Maria Righetti e Prof. Sulvatore 

Sciacchitano 
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• 

SEGNALANO 

All~:~ A.utorita Giudiziarie in indirizzo Ia dcscritta situazionc: e, nel comempo, 

CHIEDONO 

- Ae<:ertarsi l'evenlualc emergenza, nel comesto descritto, di condolte penalmeme 

rilcvanti cd in particolare Ia rispondenza a liceitA di ogni sottolinearo aspeno, sia in 
' 

rifcrimcnto alia correnev.a delle comunicazioni sociali, ai seusi e per gli effetti di cui 

agli nrtt. 2621, 2622, 2625, 2635 c 2638 c.c., che, nondimcno, in rifcrimcnto a qualsi­

vogl ia comportamento illecito conncsso c/o consegucnte alla gestione e controllo del 

patrimonio mobiliarc, ad cscludere comport:amenti ingannatori di rilicvo pcnalc~ai dunni --dcii'Entc, risultando il danno patrimoniale gia obienivarnentc occorso e rilevato. 

-In caso di configurabilita di qualsivoglia ipotesi di reato si chiede di attivare l'a7.ione 

penale, adottando, anchc in via cautelare e d'urgcnza, ogni misura idonea a conservare 

ed assicurarc aile indagini ogni dato e documentazione pertincnte. ........ . ..... . 
- Si fa espressa richicsta di comunicazione dci provvedimenti adottati dn Qucsto 

Ufticio, ex art. 406 e 408 c.p.p., con riserva di costituzione di parte civile nell'cventuale 

proccdimento penale a cui il pre.~ente csposto darA origine. 

Si indicano guali persone informatc sui fatti i soggetti indicati in narrativa, coo 

particolare riferimento a! Presidente Enpam, al rapprescntante legale di Mangusta Risk 

Ltd e al rappresentante legale di SRI Ltd. 

Si producono i segucnti documenti, citati in narrativa: 

I) Contratto Enpam /SRI Ltd; 

2) Lettera 28.04.2011 Di La~cio • Sciacchitano; 

3) Lett era l'arodi I 0.03.20 II; 

4) Lcttera Prof. Sciacchitano 19.04.20 II; 

5) Lcncm SRI Ltd 22.04.2011; 

6) Lcncra Prof. Sciacchitano 26.04.20 II ; 

7) Ordinanza cautclare Trib. Roma 14.04.2011; 

8) Rapporto SJU. 

Bologna, li l 1 8 MAG. 2 011 
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Dott.. Gutnc:arln Pizz3 

Prof. l:.rcole Cirino 

Duu. (iiov~nni Malin IU~heui 

Don. Bruno ~i Lascio 

ProL Salvatore Sciacdlitano .t}CIJI~-..; ..... 

Dou. c.urico Mazz,w-Cicdleni ·r,. lr 1?-bf// 

PROCUKA SPECIALE 
I ~ttoscriui dottori. 

... Giancarlo Pitza, nato a Lalin:\ iJ 10/9/1946, rcsidenLe in Bologna~ via Andrea 
Costa 129; 
Prof. 'Ercole Cirino, nato • Catania ilW/11/1939, resident< in C.tania, vio Da 
IJormida SS Catania; 

C'Hovannj M.1ria Righetti, muo a Rorna 11 2/4/1947, re!'iiidcnte in l...atima, via 
Siciolante 1; 

- Orono Di l .nsciu nato a Saot'Angelo Lc Fra11e {I'Z) il 07/10/1949, rcsi~nte a 
Ferrara in Via Darr.eua 160 int.t; 
Prof. Salva1ore Sciacc.hitano uaito a Catani)t il 31/7/1948, rcsidente in Calania. 
via Trieste 10 Cataojal 

Enrico Ma%<1.co-Cicchctti, n•lu a Marsico Nuovo (PZ), il1JJ/7/ 1952, rc$idcnte in 
Potenza. via Sanre.mo 125; 

NOMINA NO 
qualc difcnsore Iii 6ducia l'Avv. Alberto Santoli dtl Foro di Uol<>gna, con studio in 

Soiogm, via Mauini n. 53/2, presso il quale elegguoo domicilio, conferendo all() <1esso 

procuro speciale •x Ant. 333 e 122 c.p.p. per il deposito ed inoltm del pr .. eute espos ro 
prcsso I'AutoritG (iiudiziaria, autoril.undolo ud ugni couseHucnte adcmpimc:nto presso 
gli UUici di PoJizia Giudiziaria, noncM per lta richiesra di infornuniva ex art. 335 c.p.p. 
c confcrendo al medcsimo ogni fllcoltl e potc.re inere.nte al corretto svolg.imemo del 
mandarn. ivi rioomp1esa Ia facoltl q; clrJcgare e uominarc so~filuti, con promc~sa da rato 
e eli valido. 

lloloen•, li '1 8 HAG. 201~ 
Doll. Oi1ncarlo Piua \,_'o.o......J.., p/'i-- /? 

l'ruf. Ercole Cirino () X...... ~""'-"' Q . UA;;. 
Dou. Giov1mni Mnria Rigl'tctti :fi:>V"~~" -7 
Ouu. ~runo ,Oi 1.•-,.:io (}~<d -JRi_ '-
Pro!. S•l•••ore Scioccbirano 11 fo:~yvr- -~~ 



Dolt. F.nrico Mnzzco-Ciccheni 

Visto per J\utentica 

Avv. i\lbcrto Santoli 
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